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Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.) — dalej kpa w zwiagzku z art. 66,
art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 1, art. 78 ust. 1 pkt 2, art. 80
ust. 1 pkt 1, 2 1 3, art. 80 ust. 2, art. 82, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz.
U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.) — dalej ustawy oos, a takze zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzigc
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), po
rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
»TERRA” S z 0.0., Ciotkowo 1, 63-840 Krobia dziatajacego przez pelnomocnika panig Beate
Ratajczak w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewziecia polegajacego na: ,, Rozbudowie istniejgcego gospodarstwa rolnego
poprzez budowe budynkow inwentarskich wraz z obiektami towarzyszqcymi oraz niezbedng
infrastrukturq techniczng na dz. nr 37/20 w miejscowosci Ciotkowo, gm. Krobia, powiat
gostynski, wojewddztwo wielkopolskie”

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na ,,Rozbudowie
istniejgcego gospodarstwa rolnego poprzez budowe budynkow inwentarskich wraz z
obiektami towarzyszgcymi oraz niezbedng infrastrukturg techniczng na dz. nr 37/20 w
miejscowosci Ciotkowo, gm. Krobia, powiat gostyriski, wojewddztwo wielkopolskie”

I. Okreslam srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢gwziecia:

Przedsiewzigcie polega¢ bedzie na rozbudowie istniejgcego gospodarstwa rolnego
poprzez budowe budynkéw inwentarskich wraz z obiektami towarzyszacymi oraz
niezbedng infrastrukturg techniczng. Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na dz. nr
37/20 w miejscowosci Ciotkowo, gm. Krobia, powiat gostynski, wojewddztwo

wielkopolskie.

2. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
i uzytkowania przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznoS$ci
ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkoéw oraz
ograniczenia ucigzliwos$ci dla terenow sasiednich:



1.
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W rozbudowanym gospodarstwie po realizacji planowanego przedsiewzigcia
prowadzi¢ chéw bydta mlecznego o tgcznej obsadzie nie wiekszej niz 1170,8 DJP
w nastepujacych obiektach:

1) istniejgca obora z kojcem grupowym 7,5 m x 32 m o lacznej obsadzie nie
wiekszej niz 109 jatéwek cielnych (109 DJP) — system utrzymania na glebokiej
Sciodtce;

2) istniejaca obora z 2 kojcami grupowymi 60,6 m x 4,8 m kazdy o tacznej obsadzie
nie wiekszej niz 264 jatowki powyzej roku (211,2 DJP) — system utrzymania na
plytkiej Scidtce;

3) istniejaca wiata hodowlana z kojcem grupowym 364 m? o lacznej obsadzie nie
wiekszej niz 165 jatdéwek do roku (49,5 DJP) — system utrzymania na giebokiej
Scidlce;

4) istniejgcy cieletnik I z 35 kojcami grupowymi 2,7 m x 3,0 m o tacznej obsadzie
nie wiekszej niz 140 cielat do 220 kg (21 DJP) — system utrzymania na gl¢bokie;j
Scidice;

5) istniejacy cieletnik II z 35 kojcami grupowymi 2,7 m x 3,0 m o 1acznej obsadzie
nie wiekszej niz 140 cielat do 220 kg (21 DJP) — system utrzymania na gtebokie;
Scidice;

6) istniejacy cieletnik III z 4 kojcami grupowymi po 95 m? kazdy o tacznej obsadzie
nie wiekszej niz 208 cielagt do 220 kg (31,2 DJP) — system utrzymania na
glebokiej Scidice;

7) istniejacy cieletnik IV z 4 kojcami grupowymi po 95 m? kazdy o tgcznej obsadzie
nie wiekszej niz 208 cielat do 220 kg (31,2 DJP) — system utrzymania na
glebokiej Scidtce;

8) istniejacy cieletnik V z 2 kojcami grupowymi po 27 m* kazdy o lgcznej obsadzie
nie wigkszej niz 30 cielat do 220 kg (4,5 DJP) — system utrzymania na gtebokiej
Sciolce;

9) istniejgca stajnia z 6 boksami dla koni o tacznej obsadzie 3 konie (7,2 DJP) —
system utrzymania na glgbokiej scidtce;

10) planowana obora wolnostanowiskowa z wydzielonymi 500 legowiskami
o gcznej obsadzie nie wiekszej niz 500 kréw mlecznych (500 DJP) — system
utrzymania bezsciotowy;

11) planowana obora w czesci wolnostanowiskowa z wydzielonymi 80 boksami
legowiskowymi dla 60 kréw zasuszonych i 20 jaldwek cielnych — system
utrzymania bezsciotowy oraz z 10 kojcami grupowymi dla 105 kréow cielnych —
system utrzymania na plytkiej Scidtce. Laczna obsada obory nie wieksza niz 185
sztuk bydta (185 DJP).

Po realizacji planowanego przedsiewziecia wylaczy¢ z uzytkowania nastepujace

obiekty:

1) istniejgcg halg udojowa;

2) istniejaca obore o powierzchni zabudowy ok. 492 m? w ktérej obecnie jest
prowadzony chow bydta o obsadzie 50 krow i 80 jaléwek powyzej roku;

3) istniejacy budynek hodowlany o powierzchni zabudowy ok. 173 m?, ktéry
obecnie jest pustostanem;

4) istniejacy budynek hodowlany o powierzchni zabudowy ok. 114 m? ktéry
obecnie jest pustostanem.

Rozbudowane gospodarstwo zaopatrywac¢ w wode ze zbiorczej sieci wodociggowe).

W  projektowanych budynkach inwentarskich zastosowa¢ system wentylacji

grawitacyjne;j.



5. Na przedmiotowym terenie uzytkowaé tacznie nie wiecej niz 2 agregaty chtodzace
0 poziomie mocy akustycznej nie wyzszym niz 79 dB kazdy.

6. Na dzialce objetej wnioskiem, na zachdd od planowanej inwestycji wykonaé
nasadzenie szybko rosngcego pasa zieleni izolacyjnej o szerokosci minimum 10 m,
w wysokosci do 4 m i dlugosci minimum 150 m ztozonego z drzew i krzewow,
gatunkow charakteryzujacych si¢ szybkim przyrostem.

7. Projektowany budynek obory dla 500 szt. krow mlecznych wentylowad
grawitacyjnie z wykorzystaniem wywietrznika kalenicowego, umieszczonego na
wysoko$ci minimum 12 m n.p.t.

8. Projektowany  budynek  obory  porodowej  wentylowaé  grawitacyjnie
z wykorzystaniem wywietrznika kalenicowego, umieszczonego na wysokosci
minimum 11 m n.p.t.

9. Nie ogrzewa¢ projektowanych budynkow inwentarskich za pomoca instalacji
grzewczych, ktore sa zasilane ze zrédel powodujgcych emisje substancji
do powietrza.

10. Pomieszczenie socjalne w hali udojowej ogrzewaé¢ z wykorzystaniem kotta
gazowego o mocy do 24 kW lub. Emisj¢ ze spalania gazu odprowadzac
z wykorzystaniem emitora zlokalizowanego na wysokosci nie mniejszej niz 7,5 m
n.p.t., o $rednicy 0,15 m (+/- 10%).

11, Planowane silosy na kiszonke wykonac jako szczelne obiekty wyposazone
w system zbierania odciekéw. Odcieki z kiszonek zagospodarowywaé zgodnie
z przepisami szczeg6lowymi. Kiszonki przechowywaé pod szczelnym przykryciem
z nieprzepuszczalnej folii.

12. Gnojowice powstajaca na terenie  przedsiewziecia  przechowywaé
w szczelnych, zamknigtych zbiornikach.
13. Przepompowywanie plynnych nawozéw naturalnych prowadzi¢ w sposob

zhermetyzowany, z wykorzystaniem szczelnego ztacza.

14. Po zatadunku obornika na $rodki transportu, przykrywac go plandeka.

15, Padle sztuki zwierzat magazynowaé¢ na terenie gospodarstwa w szczelnych
workach foliowych umieszczonych na szczelnym podiozu, a nastepnie przekazywaé
podmiotom zewnetrznym zgodnie z przepisami szczegoétowymi.

16. Scieki przemystowe powstajace z mycia hali udojowej i urzadzen udojowych
odprowadza¢ do planowanego szczelnego bezodptywowego zbiornika, a nastepnie
zapewnic¢ ich wywo6z do oczyszczalni Sciekow.

17. Wody opadowe i roztopowe z terenéow utwardzonych odprowadza¢ w sposob
niezorganizowany do gruntu, bez powodowania szkody dla terenéw sasiednich.

18. Ruch pojazdéw obstugujacych przedsiewziecie ograniczy¢ do pory dziennej,
tj. od 6:00 do 22:00.

19. W terminie 1 miesigca od daty oddania do uzytkowania przedmiotowe;
inwestycji, wykona¢ jednorazowe kontrolne pomiary poziomow hatasu emitowanego
do $rodowiska w porze dnia, na granicy najblizszych terendw objetych ochrong
akustycznag, zgodnie z przepisami szczegdtowymi w tym zakresie. Wyniki pomiaréw
przedstawi¢  Burmistrzowi Krobi, Staroscie Gostynskiemu, Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska, w terminie 14 dni od ich wykonania.
W przypadku wystapienia przekroczen akustycznych standardéw  jakosci
Srodowiska, zaprojektowac¢ 1 wdrozy¢ rozwigzania techniczne, technologiczne, badz
organizacyjne w taki sposob, aby eksploatacja inwestycji nie powodowata

" przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu. Poprawnosé¢ zaproponowanych
rozwigzan potwierdzi¢ niezwlocznie kolejnymi pomiarami hatasu. Powyzsze



rozwigzania wdrozyé, a wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem
zastosowanych rozwigzan przedstawi¢ wyzej wskazanym organom w terminie 3
miesiecy od daty oddania obiektéw do uzytkowania.

20. Zorganizowaé zaplecze budowy zgodnie z wymogami ochrony srodowiska,
a w szczegdlnosci zapewni¢ dodatkowe, nizej wymienione zabezpieczenia
uniemozliwiajace przedostawanie si¢ zanieczyszczen do Srodowiska gruntowo-
wodnego.

21. Do prac budowlanych oraz transportowych wykorzystywaé wytgcznie sprzet

sprawny technicznie.
22. Miejsca postoju maszyn i urzadzen budowlanych, stwarzajacych zagrozenie

zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi,
utwardzi¢ 1 uszczelnié oraz wyposazy¢ w maty sorbujace.

23, W celu zminimalizowania poziomu emisji zanieczyszczen do srodowiska
wodnego, stale prowadzi¢ kontrole stanu technicznego maszyn i urzadzen
pracujacych na terenie budowy.

24. Zabezpieczy¢ miejsca tankowania pojazdéw 1 maszyn oraz zaopatrzy¢ miejsca
w $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych (sorbenty).
25. W trakcie prac budowlanych chroni¢ otwarte wykopy przed ich zalaniem oraz

przed mozliwoscig przedostania si¢ do nich zanieczyszczen. W przypadku
koniecznos$ci odwadniania wykopow budowlanych zasieg leja depresji nie moze
wykraczaé poza granice terenu, do ktérego Inwestor posiada tytul prawny. Na
odwadnianie wykopéw budowlanych, a takze odprowadzanie wéd z wykopow,
zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2021. Poz. 2233,
2368, z 25022 r. poz. 88, dalej Prawo wodne) nalezy uzyska¢ stosowne zgody

wodnoprawne.

26. Zapewni¢ szczelno$¢ powierzchni w szczegdlnosci w strefach roztadunku
i magazynowania materiatéw budowlanych.

27. Zabezpieczy¢ potrzeby sanitarne ekip budowlanych i 0séb przebywajacych na

terenie budowy poprzez uniemozliwienie korzystania z istniejacych na terenie
Zaktadu sanitariatéw lub poprzez ustawienie przenosnych sanitariatéw (sanitariaty
powinny posiadaé szczelne zbiorniki na $cieki) oproznianych przez
wyspecjalizowane firmy.

28. Wode do celéw socjalno-bytowych i technologicznych pobiera¢ z gminne]
sieci wodociggowej. Zapewni¢ racjonalne i efektywne wykorzystanie wody.

29, Scieki bytowe odprowadzi¢ do szczelnego, bezodptywowego zbiornik na
$cieki bytowe, a nastepnie wywozi¢ do oczyszczalni Sciekow.
30. Scieki przemystowe — wody z mycia urzadzen udojowych odprowadza¢ do

szczelnego, bezodptywowego zbiornika na $cieki przemysltowe, a nastepnie wywozic
do oczyszczalni $ciekéw. Nie dopuszcza¢ do przepetnienia zbiornika. Na
wprowadzanie do urzgdzen kanalizacyjnych bedacych wiasnoscig innych podmiotow
Sciekéw przemyslowych zawierajacych substancje szczegélnie szkodliwe dla
srodowiska wodnego nalezy uzyska¢ pozwolenie wodnoprawne.

31. Scieki przemystowe — mogace powstawaé w sytuacjach awaryjnych odcieki
z siloséw na kiszonki gromadzi¢ w studzienkach na odcieki z kiszonki, a nastgpnie

wywozi¢ do oczyszczalni Sciekow.

32. Czyszczenie i dezynfekcje budynku inwentarskiego prowadzi¢ metodg ,,na
sucho” nie dopuszczajac do powstania Sciekow.
33. Powstata gnojowice przechowywaé w szczelnych zbiornikach na gnojowice

i kanatach gnojowicowych do powstania sciekow.



34. Powstaty z chowu na plytkiej scidlce obornik przechowywaé na plycie
obornikowej o powierzchni dostosowanej do ilo$ci produkowanego obornika.
Obornik z chowu na glebokiej Scidtce przechowywaé wewnatrz budynku
inwentarskiego i usuwa¢é bezposrednio na srodki transportu.

35. Powstalg gnojowice tymczasowo przechowywaé w zbiorniku na gnojowke
znajdujacym sie przy plycie obornikowej. Nie dopuszczaé do przepetnienia
zbiornika. Dopuszcza sig¢ przepompowywanie 1 magazynowanie gnojowki
w kanatach gnojowicowych i zbiornikach na gnojowice.

36. Powstaty w wyniku funkcjonowania inwestycji obornik, gnojowke i gnojowice
przechowywac i wykorzystywa¢ jako nawo6z naturalny na podstawie przepisow
ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach naturalnych i nawozeniu (t.j.) Dz. U. z
2021 r. poz. 76) oraz rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 lutego 2020 r.
w sprawie przyjecia ,Programu dzialan majgcych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrddel rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz. U. z 2020 r. poz. 243)

37. Miejsca postoju Srodkéw transportu podczas odbioru gnojowicy, gnojowki
1 obornika wykona¢ jako szczelne. Ewentualne wycieki kierowa¢ poprzez kratki
odwadniajace do kanatu gnojowicowego lub zbiornika na gnojowice.

38. Srodki chemiczne wykorzystywane w procesie mycia urzgdzen udojowych
magazynowa¢ w oryginalnych opakowaniach fabrycznych, w wydzielonym,
zamknigtym  pomieszczeniu magazynowym, na tacach  zapobiegajacych
ewentualnym wyciekom.

39. Wody opadowe lub roztopowe odprowadza¢ do gruntu na terenie Inwestora
w sposob niepowodujacy szkod na terenach sasiednich.
40. Sztuki padle, do czasu ich wywozu z terenu przedsiewziecia, przechowywaé na

szczelnej powierzchni w warunkach minimalizujacych ich negatywne oddziatywanie
na $rodowisko gruntowo-wodne.

41. Odpady wytworzone na etapie realizacji i eksploatacji gromadzié¢ selektywnie
w zaleznos$ci od rodzaju opadéw w wydzielonych i przystosowanych miejscach,
w warunkach odpowiednio zabezpieczonych przed przedostaniem sie do srodowiska
gruntowo-wodnego  substancji szkodliwych, w oznakowanych pojemnikach
i kontenerach, w szczegélnosci odpady niebezpieczne nalezy magazynowaéd
w atestowanych pojemnikach, a nastepnie przekazywaé firmom posiadajacym
stosowne zezwolenie na zbieranie odpadow.

Wymagania dotyczace ochrony S$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art.72 ust. 1,
w szczegolnoSci w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach

oddzialywania na Srodowisko:

Planowane zamierzenie inwestycyjne nalezy projektowaé w sposéb okreslony
w przepisach prawa oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej zapewniajac
poszanowanie wystepujacych w zasiegu oddziatywania uzasadnionych intereséw 0sob
trzecich, w tym rowniez w zakresie ochrony srodowiska. '

Projekt budowlany powinien uwzglgdnia¢ wymogi ochrony srodowiska w rozumieniu
art. 76 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska, tzn. nalezy:

a. wykona¢ wymagane przepisami lub okreslone w decyzjach administracyjnych

srodki techniczne chronigcych srodowisko,



II.

III.

IVv.

b. zastosowaé odpowiednie rozwigzania technologiczne, wynikajace z ustaw lub
decyzji,
c. przy budowie zastosowaé urzadzenia i technologie przyjazne Srodowisku,
. po zakonczeniu prac, plac budowy nalezy uporzadkowag,
e. powstajace w trakcie realizacji przedsiewzigcia odpady segregowa¢ i gromadzi¢
w przeznaczonych do tego pojemnikach lub miejscach i sukcesywnie wywozi¢ z

placu budowy.

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemysiowych,
w odniesieniu do przedsiewzi¢é¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystgpienia powainych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska:

Przedsiewziecie nie jest zwigzane ze stwarzaniem zagrozenia powazng awarig
przemystowa.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
w odniesieniu do przedsiewzi¢é, dla ktorych przeprowadzono postegpowanie
dotyczgce transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

Powyzsze przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie oddziatywac na srodowisko.

Nakladam nast¢pujgce obowiazki dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddzialywania przedsi¢gwzigcia na Srodowisko.

Obowigzek zapobiegania i ograniczania oddziatywania zrealizowaé przez zastosowanie
rozwiazan chronigcych srodowisko wymienionych w pkt. 1.2 i 1.3 niniejszej decyzji.

Ponadto w okresie 24 miesiecy od daty oddania do uzytkowania przedmiotowej inwestycji,
prowadzi¢ okresowy monitoring hatasu na najblizszych terenach objetych ochrona
akustyczng. Monitoring ten powinien obejmowa¢ pomiary hatasu wykonane nie mniej niz
raz na kwartat. Wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt
przedstawi¢ Burmistrzowi Krobi, Staroécie Gostynskiemu, Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w terminie nie 14 dni od ich wykonania. Na podstawie uzyskanych
wynikéw, w przypadku wystapienia przekroczen akustycznych standardéw jakosci
$rodowiska, zaprojektowaé rozwiazania techniczne, technologiczne badz organizacyjne w
taki sposob, aby eksploatacja inwestycji nie powodowata przekroczen dopuszczalnych
poziom6w halasu w srodowisku okreslonych w przepisach szczegétowych. Poprawnos¢
zaproponowanych rozwigzan potwierdzi¢ niezwtocznie kolejnymi pomiarami poziomow
hatasu. W przypadku przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach
chronionych akustycznie nalezy wdrozy¢ odpowiednie rozwigzania 1 wyniki
przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt przedstawi¢ ww.
organom w terminie 2 miesi¢cy od daty poprzedzajacych badan.

Nie stwierdzam konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla
planowanego przedsigwzigcia.

Nie nakladam obowigzku ponownego przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w



art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o

ocenach oddzialywania na $rodowisko.

V. Nie nakladam obowigzku postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
na Srodowisko w ramach post¢gpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $Srodowiska oraz o

ocenach oddziatlywania na srodowisko.

VI. Charakterystyke przedsiewzigcia stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszej decyzji.

Uzasadnienie

W dniu 26 marca 2021 r. do tut. Urzedu wplynal wniosek Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego ,,TERRA” Sp. z o0.0., Ciotkowo 1, 63-840 Krobia,
dzialajgcego przez pelnomocnika pania Beate Ratajczak, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na:
,»Rozbudowie istniejacego gospodarstwa rolnego poprzez budowe budynkéw inwentarskich
wraz z obiektami towarzyszacymi oraz niezbedng infrastrukturg techniczng na dz. nr 37/20
w miejscowosci Ciotkowo, gm. Krobia, powiat gostynski, wojewodztwo wielkopolskie™.

Do wniosku zalgczono m.in.: cztery egzemplarze raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko, dalej raport wraz z zapisem na elektronicznym nosniku
danych; poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mape z zaznaczonym przewidywanym
terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym
przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie; pelnomocnictwo
dla pani Beaty Ratajczak; potwierdzenie wniesienia optaty skarbowe;.

Planowane przedsigwzigcie, zgodnie z § 2 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 54
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
moggcych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.) zalicza
si¢ do przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych
obowiagzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko jest

wymagany obligatoryjnie.

W oparciu o art. 74 ust. 3a ustawy oo$, uwzgledniajac analize dokumentacii,
w szczegolnosci lokalizacje przedsiewzigcia organ uznal, ze stronami postepowania s3:
wnioskodawca oraz podmioty, ktéorym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci
znajdujacych si¢ w obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie tj. na
przewidywanym terenie, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz w obszarze
znajdujacym si¢ w odlegtosci 100 m od granic tego terenu.

Na podstawie art. 7, art. 50 § 11 art. 32 k.p.a., pismem z 16 kwietnia 2021 r. znak:
WIGP.6220.7.2021.0S  Burmistrz Krobi wezwal wnioskodawce do dostarczenia
petnomocnictwa udzielonego pani Beacie Ratajczak ze wskazaniem poprawnej nazwy
przedsiewzigcia w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisma. Pelnomocnictwo,
uwzgledniajace poprawna nazwe planowanego przedsiewziecia wplyneto 22 kwietnia 2022 r.



Na podstawie art. 50 § 1 i art. 64 § 2 k.p.a., pismem z 22 kwietnia 2021 r. znak:
WIGP.6220.7.2021.0S Burmistrz Krobi wezwal wnioskodawce do formalnego uzupetnienia
wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz raportu. Uzupetnienie
raportu wptyneto do organu 28 maja 2021 r., natomiast uzupetnienie wniosku w dniu 31 maja

2021 r.

Na podstawie art. 64 § 2 k.p.a., pismem z 14 czerwca 2021 r. znak:
WIGP.6220.7.2021.0S Burmistrz Krobi wezwal ponownie wnioskodawce do formalnego
uzupelnienia wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz raportu.
Uzupetnienie wptyneto do organu 13 lipca 2021 r. Ponadto w dniu 30 lipca 2021 r. wplyneto
do organu uzupetienie brakujgcych wypisow z rejestru gruntéw dla dzietek o nr ewid. 141
i 142, obreb Kuczyna wraz z mapami okreslajagcymi prawidlowa lokalizacje¢ planowane]

inwestycji.

Na podstawie art. 61 § 4 k.p.a., zawiadomieniem z 3 sierpnia 2021 r. znak:
WIGP.6220.7.2021.0S Burmistrz Krobi poinformowat strony o wszczgciu postgpowania w
przedmiotowe] sprawie, a takze o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy, wyznaczajac
jednoczes$nie nowy termin zalatwienia sprawy.

Burmistrz Krobi w oparciu o art. 64 ust. 1 pkt 1, 2 i 4 ustawy oos w dniu 3 sierpnia
2021 r. zwrécil sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu i Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wéd Polskich we Wroctawiu o uzgodnienie warunkéw realizacji

przedsiewziecia przed wydaniem decyzji.

Dyrektor Zarzgdu Zlewni Woéd Polskich w Lesznie, w piSmie nr

WR.RZS.2.0155.27.2021.RG z dnia 10 sierpnia 2021 r. (wptyniecie do tut. urzedu dnia 16
sierpnia 2021 r.) zawiadomil tut. organ o przekazaniu wniosku wedtug wiasciwosci,
jednoczesnie informujgc, ze strong postgpowania w sprawie dot. wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki

Wodnej we Wroctawiu.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu pismem nr
WR.RZS. 4360.70.2021.AK z dnia 24 sierpnia 2021 r. (wptynigcie do tut. urzedu dnia 27
sierpnia 2021 r.) wezwal pelnomocnika Inwestora do przedtozenia uzupekienia raportu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w piSmie nr ON-
NS.9011.6.2.2021 z dnia 8 wrzes$nia 2021 r. zawiadomil Burmistrza Krobi o pdZniejszym

terminie zatatwienia sprawy z uwagi na konieczno$¢ uzupetnienia raportu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w piSmie nr ON-
NS.9011.6.2.2021 z dnia 8 wrzesnia 2021 r. poinformowal, Zze przedtozony raport
i uzupelienia do niego sa niepelne oraz posiadajg rozbiezne informacje i Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu zajmie stanowisko, po uzupelnieniu uwag

wskazanych w pismie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pi$mie z dnia 10 wrze$nia
2021 r. nr WOO0-1.4221.182.2021.1J.1 zawiadomit Burmistrza Krobi o p6zniejszym terminie
zalatwienia sprawy ze wzgledu na skomplikowany charakter sprawy oraz trwajgce

postepowanie wyjasniajgce.



W dniu 15 wrzesnia 2021 r. Burmistrz Krobi w nawigzaniu do pisma nr ON-
NS.9011.6.2.2021 z dnia 8 wrzesnia 2021 r. Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Gostyniu wezwal Inwestora do ponownego uzupelnienia wniosku i do
uzupetnienie raportu oraz wyznaczyt 30-dniowy termin na ztozenie wyjasnien. Uzupetnienie
wplyneto do organu 24 wrzesnia 2021 r.

Po zgromadzeniu calosci materiatu dowodowego, w celu zapewnienia mozliwosci
udziatu spoleczenstwa w postgpowaniu, w dniach od 24 wrzesnia 2021 r. do 20 pazdziernika
2021 r. wigcznie, podano do publicznej wiadomosci informacje o ztozeniu wniosku w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia,
o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko,
o organach wiasciwych do wydania opinii w przedmiotowej sprawie, o organie wlasciwym do
rozpatrzenia uwag 1 wnioskow, jak i do wydania niniejszej decyzji oraz o mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy oraz sktadania uwag i wnioskéw w przedmiotowej
sprawie, w terminie 30 dni, tj. od 4 pazdziernika 2021 r. do 3 listopada 2021 r. Obwieszczenie
dotyczace udziatu spoleczenstwa w niniejszym postgpowaniu zostato wywieszone na tablicy
ogtoszen Urzedu Miejskiego w Krobi i na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Gminy
Krobia oraz na tablicach informacyjnych w sotectwach Ciotkowo i Kuczyna. W trakcie
trwania postgpowania z udzialem spoleczenstwa nie wplynety zadne uwagi i wnioski.

W dniu 29 wrzesnia 2021 r. Burmistrz Krobi zawiadomit strony postepowania
0 nowym terminie zalatwienia sprawy, ze wzgledu na wnikliwg analize sprawy i konieczno$¢
uzupelnienia raportu przez Inwestora.

Do Urzedu Miejskiego w Krobi wplyneto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 5 pazdziernika 2021 r. znak WOO-1.4221.182.2021.1J.2
(wptynigcie do tut. urzedu dnia 6 pazdziernika 2022 r.) wzywajgce Inwestora do zlozenia
uzupetnienia do raportu zgodnie z przedstawionymi w pisSmie uwagami.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w piSmie z dnia
11 pazdziernika 2021 r. nr WOO-1.4221.182.2021.1J.3 zawiadomil Burmistrza Krobi
0 pOzniejszym terminie zalatwienia sprawy z uwagi na skomplikowany charakter sprawy,
trwajace postepowanie wyjasniajace oraz konieczno$¢ uzupelnienia raportu.

W dniu 19 pazdziernika 2021 r. (wplyniecie do tut. urzedu dnia 22 pazdziernika
2021 r.) petnomocnik Przedsigbiorstwa Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego ,,TERRA” Sp. z
.0. wystgpil do Burmistrza Krobi z wnioskiem o przedluzenie terminu na uzupelnienie
wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje

przedsigwziecia.

W zwiazku z pismem z dnia 19 pazdziernika 2021 r. z prosbg o przedluzenie terminu
na wniesienie wyjasnien w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsigwzigcia Burmistrz Krobi w pismie z dnia 26 pazdziernika 2021 r.
wyznaczyl nowy termin na przekazanie uzupetnien.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu pismem nr
WR.RZS. 4360.70.2021.AK z dnia 22 pazdziernika 2021 r. (wplyniecie do tut. urzedu dnia 27
pazdziernika 2021 1)) wezwal ponownie petlnomocnika Inwestora do przedtozenia

uzupelnienia raportu.

W dniu 24 listopada 2021 r. pelnomocnik Inwestora poinformowat telefonicznie, ze
nie ma mozliwosci uzupehienia raportu, ani tez wystania pisma o przedtuzenie terminu na



jego uzupetnienie, poniewaz przebywa na kwarantannie i nie posiada dostgpu do komputera.
W tym samym dniu wplyneta réwniez wiadomos¢ elektroniczna informujace, ze po
zakonczeniu kwarantanny petnomocnik Inwestora wystosuje pismo o przedtuzenie terminu na
ztozenie uzupetnien.

W dniu 30 listopada 2021 r. Burmistrz Krobi zawiadomil strony postgpowania
0 nowym terminie zatatwienia sprawy, ze wzgledu na wnikliwg analize sprawy i konieczno$¢
uzupetnienia raportu przez Inwestora.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w piSmie nr ON-
NS.9011.6.2.2021 z dnia 2 grudnia 2021 r. poinformowat, ze odmawia wyrazenia opinii
dotyczacej realizacji planowanego przedsigwzigcia, poniewaz nie moze dokonaé oceny
wplywu przedsiewzigcia na zdrowie i warunki zycia ludzi.

W dniu 7 grudnia 2021 r. pelnomocnik Inwestora wystgpit do Burmistrza Krobi
z wnioskiem o przedluzenie terminu na uzupelnienie wniosku o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia.

W zwiazku z pismem z dnia 7 grudnia 2021 r. z prosba o przediuzenie terminu na
whniesienie wyjasnien w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia Burmistrz Krobi w pismie z dnia 8 grudnia 2021 r. wyznaczyt
nowy termin na przekazanie uzupetnien.

W dniu 13 grudnia 2021 r. Burmistrz Krobi poinformowat organy opiniujgce 0 nowym
terminie zatatwienia sprawy w zwigzku z przedlozonym pismem przez pelnomocnika
Inwestora i pismem Burmistrza Krobi wyrazajacym zgode na zmiang terminu zlozenia
wyjasnien.

W dniu 31 grudnia 2021 r. (wplyniecie do tut. urzedu dnia 4 stycznia 2022 r.)
pelnomocnik Inwestora poinformowal, ze w odpowiedzi na wezwanie Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 22 pazdziernika 2021 r.
przedlozyt uzupehienie raportu w wersji papierowej z podpisem autora wraz z zatgcznikami.

W dniu 5 stycznia 2022 r. do tut. Urzgdu wptynal wniosek organizacji ekologicznej
Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego o dopuszczenie na prawach strony
do toczacego sie postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia. Do wniosku zostat zatgczony wydruk
w Krajowego Rejestru Sagdowego podpisany elektronicznie podpisem zaufanym oraz ,,Statut
fundacji” rowniez podpisany elektronicznie podpisem zaufanym.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu pismem nr
WR.RZS. 4360.70.2021.AK z dnia 4 stycznia 2022 r. (wptyniecie do tut. urzgdu dnia 10
stycznia 2022 r.) zawiadomil Burmistrza Krobi o przychyleniu si¢ do prosby Inwestora
o prolongate terminu uzupelnienia brakéw merytorycznych i jednoczes$nie wskazal nowy

termin uzupelnienia brakow.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu pismem nr
WR.RZS. 4360.70.2021.AK z dnia 10 stycznia 2022 r. (wplyniecie do tut. urzedu dnia 14
stycznia 2022 r.) wezwal ponownie pelnomocnika Inwestora do przedlozenia uzupetnienia
raportu. W dniu 10 stycznia (wplyniecie do tut. urzgdu dnia 17 stycznia 2022 r.) pelnomocnik

Inwestora przedtozyl wyjasnienia.



W dniu 14 stycznia 2022 r. (wplynigcie do tut. urzedu dnia 17 stycznia 2022 r.)
pelnomocnik Inwestora w odpowiedzi na wezwanie Burmistrza Krobi z dnia 15 wrzesnia
2021 r. Burmistrz Krobi w nawigzaniu do pisma nr ON-NS.9011.6.2.2021 z dnia 8 wrze$nia
2021 r. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu przedtozyt
uzupetnienie raportu w wersji papierowej z podpisem autora wraz z zalacznikami.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w piSmie z dnia 16 lutego
2022 r. nr WOO-1.4221.182.2021.1J.4 poprosit Burmistrza Krobi o potwierdzenie informacji
na temat sposobu zagospodarowania terenu w otoczeniu planowanego przedsiewziecia
1 jednoczesnie zawiadomil o nowym terminie zatatwienia sprawy, ze wzgledu na
skomplikowany charakter sprawy, trwajace postepowanie wyjasniajace oraz konieczno$é
dalszego uzupetnienia raportu.

W dniu 21 lutego 2022 r. Burmistrz Krobi zawiadomit strony postepowania o nowym
terminie zalatwienia sprawy, ze wzgledu na wnikliwg analize sprawy i konieczno$é
uzupelnienia raportu przez Inwestora.

Burmistrz Krobi w dniu 22 lutego 2022 r. zwrécil sie ponownie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Gostyniu i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wéd Polskich we
Wroctawiu o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia przed wydaniem decyzji.

Postanowieniem z dnia 16 lutego 2022 r. znak WR.RZS. 4360.70.2021.AK
(wplynigcie do tut. urzgdu dnia 23 lutego 2022 r.) Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej we Wroctawiu uzgodnil realizacje przedsiewziecia oraz wskazal na
koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach okreslonych
warunkéw 1 wymagan. Okreslone przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej we Wroctawiu warunki i wymagama zostaly przeanalizowane i wzigte pod uwage
przy wydawaniu niniejszej decyzji.

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2022 r. znak WIGP.6220.7.2021.0S Burmistrz
Krobi zawiadomit strony postepowania o dopuszczeniu do udziatu na prawach strony
W postepowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwziecia organizacji ekologicznej Grand Agro
Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego.

W dniu 28 lutego 2022 r. Burmistrz Krobi w odpowiedzi na pismo znak: nr WOO-
1.4221.182.2021.1J.4 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 16
lutego 2022 r. przedstawil informacje na temat sposobu zagospodarowania terenu w otoczeniu
planowanego przedsigwzigcia oraz w zalaczeniu przedstawil mape z graficznym
przedstawieniem zagadnien.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu pismem nr
WR.RZS. 4360.70.2021.AK z dnia 3 marca 2022 r. (wptyniecie do tut. urzedu dnia 9 marca
2022 r.) zwrdcit si¢ do Burmistrza Krobi o doprecyzowanie oczekiwan w stosunku do organu

w zwigzku z prowadzonym postepowaniem.

Do Urzedu Miejskiego w Krobi wptyneto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 10 marca 2022 r. znak WOO-1.4221.182.2021.1J.5 (wplyniecie
do tut. urzedu dnia 11 marca 2022 r.) wzywajace Inwestora do zlozenia uzupelnienia do
raportu zgodnie z przedstawionymi w pi$mie uwagami.



Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pismie z dnia 16 marca
2022 r. nr WOO-1.4221.182.2021.1J.6 zawiadomit o nowym terminie zalatwienia sprawy ze
wzgledu na skomplikowany charakter sprawy, trwajace postgpowanie wyjasniajagce oraz
konieczno$¢ dalszego uzupetnienia raportu.

W dniu 30 maja 2022 r. Burmistrz Krobi zawiadomit strony postepowania o nowym
terminie zalatwienia sprawy, ze wzgledu na wnikliwa analize sprawy oraz koniecznosc
uzupetnienia raportu przez Inwestora.

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2022 r. znak WOO-1.4221.182.2021.1J.7 (wptynigcie
do tut. urzedu dnia 25 lipca 2022 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
uzgodnil realizacje przedsigwzigcia oraz wskazal na koniecznosc uwzglednienia w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach okreslonych warunkéw i wymagan. Okreslone przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu warunki i wymagania, zostaly
przeanalizowane i wziete pod uwage przy wydawaniu niniejsze; decyzji. Ponadto organ nie
stwierdzit koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia
na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w ramach postepowania o w sprawie wydania decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pi$mie z dnia 26 lipca 2022
r. nr WOO-1.4221.182.2021.1J.8 (wplyniecie do tut. urzedu dnia 29 lipca 2022 r.) przekazat
w zataczeniu na ptycie CD materialy zgromadzone podczas postgpowania wyjasniajacego.
W zwiazku uszkodzeniem plyty CD podczas przesytki, Burmistrz Krobi w pi$mie z dnia 8
sierpnia 2022 r. zwrdcit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
z prosba o ponowne przestanie zgromadzonych w sprawie materiatow. W dniu 2 wrzesnia
2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ponownie przekazal materiaty

zgromadzone podczas postgpowania wyjasniajgcego.

Burmistrz Krobi w dniu 8 wrzesnia 2022 r. zwrdcil si¢ ponownie do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu i Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wéd Polskich we Wroctawiu o uzgodnienie warunkoéw realizacji przedsiewziecia

przed wydaniem decyzji.

Po zgromadzeniu calosci materialu dowodowego, w celu zapewnienia mozliwosci
udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w dniach od 9 wrzesnia 2022 r. do 17 pazdziernika
2022 r. wlacznie, ponownie podano do publicznej wiadomosci informacjg o ztozeniu wniosku
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia, o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia
na $rodowisko, o organach wlasciwych do wydania opinii w przedmiotowej sprawie,
o organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskéw, jak i do wydania niniej szej decyzji
oraz 0 mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg sprawy oraz sktadania uwag i wnioskow w
przedmiotowej sprawie, w terminie 30 dni, tj. od 12 wrzesnia 2022 1. do 12 pazdziernika 2022
r. Obwieszczenie dotyczace udziatu spoteczenstwa w niniejszym postgpowaniu zostato
wywieszone na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Krobi i na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Gminy Krobia oraz na tablicach informacyjnych w sotectwach Ciotkowo
i Kuczyna. W trakcie trwania postepowania z udziatem spoleczefstwa nie wplynety zadne

uwagi i wnioski.

Do Urzedu Miejskiego w Krobi wplyneta Opinia Sanitarna Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu z dnia 15 wrzesnia 2022 r. znak ON-



NS.9011.6.7.2022 opiniujaca pozytywnie w zakresie ochrony zdrowia i warunkéw zycia ludzi
dokumentacje dotyczaca Srodowiskowych uwarunkowan planowanego przedsiewziecia.

W dniu 21 wrzesnia 2022 r. Burmistrz Krobi zawiadomit strony postepowania
0 nowym terminie zalatwienia sprawy, ze wzgledu na wnikliwg analize sprawy oraz
koniecznos¢ uzyskania niezbednych uzgodnien.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu w pismie z dnia
26 wrzesnia 2022 r. (wplyniecie do tut. urzgdu dnia 30 wrzesnia 2022 r.) znak WR.RZS.
4360.70.2021.AK poinformowat o podtrzymaniu swojego stanowiska z dnia 16 lutego 2022 r.

Na podstawie art. 10 § 1 k.p.a., obwieszczeniem z dnia 18 pazdziernika 2022 r. znak:
WIGP.6220.7.2021.0S Burmistrz Krobi poinformowat strony postepowania o mozliwosci
zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do zebranych dowodow i materialéw oraz zgtoszonych
zadan przed wydaniem decyzji. W wyznaczonym w obwieszczeniu terminie nie wplynety
zadne uwagi i wnioski stron postepowania.

W postepowaniu wzieto pod uwage informacje zawarte w raporcie oraz jego
uzupetnieniach. Przeanalizowano: rodzaj, cechy i skale przedsiewziecia, wielko$é
zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas
trwania, zasieg oddzialywania, mozliwo$ci ograniczenia oraz odwracalno$é oddziatywania,
powigzania z innymi przedsiewzigciami, emisje i ucigzliwodci zwigzane z realizacj
przedsigwziecia.

Z przedstawionego raportu wynika, ze planowana inwestycja dotyczy rozbudowy
istniejacej fermy bydla zlokalizowanej w miejscowosci Ciolkowo, na dziatce nr ewid. 37/20.
Teren dziatki, na ktérej planowane jest przedsigwzigcie, nie ma obowigzujgcego planu
zagospodarowania terenu. Kierunek zagospodarowania wyznaczony w  Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego przyjety Uchwatg Nr
XXXV/299/2017 Rady Miejskiej w Krobi z dnia 17 sierpnia 2017 r. jest nastepujacy:

o tereny przemystu, baz, sktadéw ustug, obiektow produkcji i obstugi gospodarki rolnej,
ogrodniczej oraz rybackiej, a takze urzadzen i obiektéw infrastruktury technicznej (bez
nowego mieszkania);

« tereny mieszkaniowo-gospodarcze i ustugowe;

o tereny ekstensywnego zagospodarowania osadniczego z duzym udzialem zieleni,
szczegdlnie swobodnie rosnacej;

o tereny gospodarki rolnej;

» tereny infrastruktury technicznej — elektroenergetyka oraz tereny rolnicze;

e drogi zbiorcze.

Aktualnie na terenie inwestycji prosperuje gospodarstwo rolne zajmujgce sie chowem
bydta mlecznego o maksymalnej obsadzie ok. 431,4 DJP i produkcja mleka. W ramach
planowanego przedsigwziecia planuje si¢ budowe kolejnych, trzech obiektow inwentarskich
tj. obiekt nr I (obora), obiekt nr II (obora porodowa), obiekt III (hala udojowa) oraz
wprowadzenie zmiany w obsadzie obiektow istniejagcych. W obiektach inwentarskich bedzie
prowadzony chéw bydla mlecznego oraz jatowizny. Maksymalna wielko$é obsady
w rozbudowanym gospodarstwie wyniesie 1170,8 DJP. Po realizacji inwestycji na terenie
gospodarstwa beda si¢ znajdowaty nastepujgce obiekty inwentarskie:

- istniejgca obora z kojecem grupowym 7,5 m x 32 m o lgcznej obsadzie 109 jalowek
cielnych (109 DJP) — system utrzymania na gltebokiej $cidlce;



— istniejaca obora z 2 kojcami grupowymi 60,6 m x 4,8 m kazdy o lacznej obsadzie 264
jatéwki powyzej roku (211,2 DJP) — system utrzymania na plytkiej Sciotce;

- istniejgca wiata hodowlana z kojcem grupowym 364 m? o lacznej obsadzie 165
jatéwek do roku (49,5 DJP) — system utrzymania na glebokiej Sciolce;

- istniejacy cieletnik I z 35 kojcami grupowymi 2,7 m x 3,0 m o lacznej obsadzie 140
cielgt do 220 kg (21 DJP) — system utrzymania na glebokiej Scioice;

- istniejacy cieletnik II z 35 kojcami grupowymi 2,7 m x 3,0 m o tgcznej obsadzie 140
cielat do 220 kg (21 DJP) — system utrzymania na glebokiej Scidtce;

— istniejgcy cieletnik III z 4 kojcami grupowymi po 95 m? kazdy o tacznej obsadzie 208
cielat do 220 kg (31,2 DJP) — system utrzymania na glebokiej Scidtce;

— istniejgcy cieletnik IV z 4 kojcami grupowymi po 95 m? kazdy o lacznej obsadzie 208
cielat do 220 kg (31,2 DJP) — system utrzymania na glebokiej Scidtce;

— istniejgcy cieletnik V z 2 kojcami grupowymi po 27 m? kazdy o lacznej obsadzie 30
cielat do 220 kg (4,5 DJP) — system utrzymania na glebokiej scidtce;

— istniejaca stajnia z 6 boksami dla koni o t3acznej obsadzie 3 konie (7,2 DJP) — system
utrzymania na gtebokiej Scidice;

— planowana obora wolnostanowiskowa z wydzielonymi 500 legowiskami o tgcznej
obsadzie 500 kré6w mlecznych (500 DJP) — system utrzymania bezsciotlowy;

— planowana obora w czesci wolnostanowiskowa z wydzielonymi 80 boksami
legowiskowymi dla 60 kréw zasuszonych i 20 jatéwek cielnych — system utrzymania
bezsciotowy oraz z 10 kojcami grupowymi dla 105 kréw cielnych o powierzchni:
8 kojcow ok. 48,5 m? kazdy, 1 kojec ok. 32,3 m* i 1 ok. 81,4 m? — system utrzymania
na plytkiej Scidtce. Laczna obsada obory 185 sztuk bydta (185 DJP).

Ze wzgledu na dobrostan zwierzat oraz zatozenia przyjete do analizy oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko zaproponowane przez wnioskodawce wielkosci powierzchni
przeznaczonych pod stanowiska dla bydla oraz obsada projektowanych obiektow znalazty
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej decyzji. Z informacji przedstawionych w raporcie
wynika, ze powierzchnie obiektow inwentarskich bedg spetnialy wymagania okreslone w
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla
ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r. Nr
56, poz. 344, z pozn. zm.) i rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28
czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat
gospodarskich innych niz te, dla ktorych normy ochrony zostaly okreslone w przepisach Unii
Europejskiej (Dz. U. 22019 r. poz. 1966).

Nowoprojektowany ~ obiekt nr I  bedzie  budynkiem  wolnostojgcym,
jednokondygnacyjnym o wymiarach 144 m x 37 m (ok. 5328 m? zabudowy). W budynku
znajdowalo si¢ bedzie 500 stanowisk/legowisk po obu stronach budynku. Zwierzeta beda
mialy mozliwo$é swobodnego poruszania si¢ i swobodny dostep do ganka paszowego
biegnacego pomiedzy stanowiskami na calej dtugosci. Liczba stanowisk i powierzchnia
legowisk odpowiada¢ bedzie liczbie sztuk utrzymywanych w stadzie. Legowiska zwierzat
kryte beda stabilnym materacem stomiano-wapiennym. Bydlo utrzymywane begdzie na
posadzce betonowej pelnej w systemie utrzymania besciolowego, wolnostanowiskowego
z wydzielonymi legowiskami. Odchody wraz z nieznacznymi skrawkami stomy z legowisk,
wyniesionymi przez zwierzeta, begda spychane do kanalu gnojowego, a nastgpnie
homogenizowane i transportowane grawitacyjnie do zbiornika na gnojowice. W budynku
zaprojektowano system wentylacji grawitacyjnej (wywietrznik kalenicowy), ktérym usuwane
bedzie zuzyte powietrze. Swieze powietrze bedzie doprowadzane do budynku za pomocg
otworéw nawiewnych w $cianach wzdtuznych. Inwestor nie wyklucza zastosowania kurtyn



przeciwwietrznych w okresie niesprzyjajacej pogody. W ramach inwestycji nie przewiduje sie
zamontowania dodatkowych wentylatoréw mechanicznych.

Nowoprojektowany ~ obiekt ~nr II  bedzie  budynkiem  wolnostojacym,
jednokondygnacyjnym o wymiarach 65 m x 30 m (ok. 1950 m? zabudowy). W tym obiekcie
bedzie odbywat si¢ chéw zwierzat w systemie utrzymania $ciofowego w kojcach grupowych
oraz bezsciolowo, wolnostanowiskowo w wydzielonych legowiskach. Maksymalna obsada
wynosi¢ bedzie 185 szt. bydta. W planowanym budynku wydzielonych zostanie 10 kojcow
grupowych (krowy cielne) oraz 80 bokséw legowiskowych (jatéwki cielne i krowy
zasuszone). W planowanym budynku zostang wydzielone stanowiska/legowiska oraz kojce
grupowe po jednej i drugiej stronie budynku. Pomigdzy stanowiskami/legowiskami a kojcami
na calej dtugosci bedzie przebiegal korytarz paszowy. Stanowiska/legowiska zwierzat kryte
beda materacem stomiano-wapiennym. Stoma przenoszona w niewielkich ilo$ciach przez
krowy na korytarz spacerowy bedzie zbierana wraz z odchodami i spychana do kanalu
gnojowego, a nastepnie homogenizowana i transportowana grawitacyjnie do zbiornika na
gnojowice. Plytka Scidtka z kojcow grupowych usuwana bedzie recznie lub za pomoca
zgarniacza ciggnikowego na plyte obornikowa.

Nowoprojektowany  obiekt nr III  bedzie budynkiem  wolnostojacym,
jednokondygnacyjnym o wymiarach 54 m x 19 m (ok. 1026 m? zabudowy). Hala udojowa
zostanie pofaczona z poczekalnia, korytarzem powrotnym, izolatka oraz zapleczem
technicznym. Budynek potaczony zostanie ze zbiornikiem na mleko wraz z instalacja do
odzysku ciepta o pojemnosci 23 800 1. Inwestor przewiduje budowe instalacji typu ,karuzela”
na 44 stanowiska.

Ponadto w ramach inwestycji wnioskodawca planuje:

- budowe hali udojowej polaczonej z poczekalnig, korytarzem powrotnym, izolatka,
zapleczem technicznym z pomieszczeniem socjalnym oraz usytuowanym na zewnatrz
chtodzonym zbiornikiem na mleko;

— budowg silosu na kiszonki o powierzchni catkowitej ok. 5950 m? ze studzienkami na
odcieki z kiszonki;

- budowg buforowego zbiornika na gnojowice o pojemnosci 180 m?;

— budowe zbiornika na gnojowice o pojemnosci 6554 m?;

- budowe plyty obornikowej o powierzchni 250 m? ze zbiornikiem na gnojéwke
o pojemnosci 20 m>;

— budowg zbiornika na Scieki z mycia hali udojowej o pojemnosci 10 m>;

~ budowg zbiornika na Scieki bytowe o pojemnosci 10 m?;

- wylaczenie z uzytkowania istniejgcej hali udojowe;j;

— rozbiorke istniejgcej obory o powierzchni zabudowy ok. 492 m2, w ktérej obecnie jest
prowadzony choéw bydta o obsadzie 50 kréw i 80 jatdwek powyzej roku;

- rozbidrke istniejacego budynku hodowlanego o powierzchni zabudowy ok. 173 m?,
ktéry obecnie jest pustostanem;

- rozbiorke istniejacego budynku hodowlanego o powierzchni zabudowy ok. 114 m?,
ktéry obecnie jest pustostanem.

W budynkach inwentarskich zwierzgta beda utrzymywane zaréwno na $cidtce jak
1 w systemie bezscidtkowym. Obornik powstajacy w wyniku chowu na glebokiej $cidtce
bedzie usuwany z obiektow inwentarskich 2 razy do roku i w dozwolonych okresach
wywozony bedzie bezposrednio na pola. Pozostaty obornik bedzie gromadzony na istniejace;
ptycie obornikowej o powierzchni 50 m? ze zbiornikiem na gnojéwke o pojemnosci ok. 25 m?
oraz planowanej plycie obornikowej o powierzchni 250 m* ze zbiornikiem na gnojéwke
o pojemnosci ok. 20 m*. Gnojowica bedzie magazynowana czesciowo w kanale gnojowym,



zbiorniku buforowym i docelowo w zbiorniku o pojemnosci co najmniej 6554 m’,

Wyprodukowany obornik, gnojéwka i gnojowica bgda wykorzystywane jako nawoz
naturalny na gruntach wilasnych wnioskodawcy. W wyniku planowanej hodowli bydta
powstawaé bedzie 12812 m® gnojowicy rocznie oraz 1554 t obornika i 798 m> gnojowki.
Z przedstawionych informacji wynika, ze nawozenie i magazynowanie nawozéw odbywac sig
bedzie zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w ,Programie dziatan majacych na celu
zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze Zrodet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” przyjetym 12 lutego 2020 r. przez Rade Ministrow
(Dz. U. z 2020 r. poz. 243) oraz zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisach
szczeg6lowych tj. ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2021 r. poz. 2233 ze
zm.), ustawie z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. z 2021 r. poz. 76 ze
zm.), w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 16 kwietnia 2008 r.
w sprawie szczegélowego sposobu stosowania nawozow oraz prowadzenia szkolen z zakresu

ich stosowania (Dz. U. z 2019 r. poz. 1826).

Najblizsze tereny podlegajace ochronie przed hatasem, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu
w $rodowisku (Dz.U. z 2014 r. poz. 112), znajduja si¢ na dziatce nr 37/17, obrgb Ciotkowo
w bezposrednim sasiedztwie dzialki objetej wnioskiem i stanowig tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Ponadto na dziatce nr 393/3, obreb Kuczyna w odleglosci ok.
35 m od granicy terenu inwestycji znajduja si¢ tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej,
natomiast na dzialce nr 395/2, obreb Kuczyna w odleglosci ok. 27 m znajdujg si¢ tereny
zabudowy mieszkaniowe]j wielorodzinnej.

Gléwnymi zrédtami hatasu emitowanego w wyniku funkcjonowania planowanej
inwestycji beda budynki inwentarskie i hala udojowa jako zrodta kubaturowe, dwa agregaty
chlodzace, przetadunek kiszonek, pompowanie gnojowicy, pompowanie mleka, pompowanie
$ciekéw, przetadunek obornika i $rodki transportu. Planowane do posadowienia agregaty
chlodzace beda umiejscowione przy hali udojowej, na zewnatrz. Poziom mocy akustycznej
agregatow chlodzacych bedzie nie wyzszy niz 79 dB kazdy. Agregaty chlodzace beda
zrodlem hatasu w porze dnia i w porze nocy. Do obliczen propagacji hatasu przyjeto
zalozenie, ze hatas wewnatrz budynkéw inwentarskich nie bedzie wyzszy niz 70 dB w porze
dziennej i nocnej, natomiast w przypadku hali udojowej nie bedzie wyzszy niz 80 dB w porze
dziennej. Oceniajac oddziatywanie hatasu powodowanego przez pojazdy w przedstawione;
dokumentacji przyjeto, ze na terenie inwestycji w ciggu 8 najmniej korzystnych godzin
w porze dziennej, bedzie si¢ porusza¢ maksymalnie 9 pojazdéw ciezkich i 1 pojazd lekkai.
W raporcie wskazano, ze w porze nocnej nie zaktada si¢ poruszania pojazdéw po terenie
inwestycji. W dokumentacji wskazano, ze w celu wykonania analizy przyjeto najbardziej
niekorzystny wariant poruszania w ciagu dnia wszystkich pojazdéw. Sytuacja taka
praktycznie nie bedzie miata miejsca gdyz dostawa koncentratéw odbywac si¢ bedzie $rednio
co 3 tygodnie. Wykonanie jednego rgkawa kiszonki zajmuje jeden dzien. Dostawa tych
substratow odbywaé si¢ bedzie sezonowo. Wywdz nawozoéw naturalnych odbywac sig bedzie
2 razy w roku, natomiast wywoz $ciekow socjalno-bytowych sporadycznie po zapelnieniu
zbiornika (raz na kwartat). Sztuki padte odbierane bgda w chwili zgloszenia. W uzupelnieniu
do raportu wskazano, ze wnioskodawca przewiduje nasadzenie szybko rosngcego pasa zieleni
izolacyjnej w wysokosci do 4 m, ztozonego z drzew i krzewdw, gatunkéw charakteryzujgcych
si¢ szybkim przyrostem o szerokosci minimum 10 m. Pas zostanie zlokalizowany na dzialce
objetej wnioskiem, na zach6d od planowanej inwestycji. Diugos¢ pasa wyniesie 150 m. Pas
zieleni izolacyjnej stanowi¢ beda nasadzenia $wierku o obwodzie pnia sadzonki ok. 20 cm,
brzozy o obwodzie pnia sadzonki ok. 14 — 16 cm oraz topoli osiki o obwodzie pnia sadzonki
ok. 15 cm tworzac gesty szpaler drzew i krzewow. Poniewaz w analizie akustyczne]



uwzgledniono planowany pas zieleni jako ekran akustyczny powyzsze znalazto
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej decyzji.

W raporcie wskazano, ze obecnie teren przedmiotowej dziatki jest zagospodarowany —
znajdujg si¢ na niej obiekty budowlane gospodarstwa wraz z infrastruktura techniczna.
Aktualnie Inwestor na terenie istniejacego gospodarstwa prowadzi hodowle bydta mlecznego
i produkcj¢ mleka. W zwiazku z tym w przedstawionej dokumentacji dokonano analizy
skumulowanej emisji hatasu do $rodowiska planowanego przedsiewziecia z istniejacym
gospodarstwem rolnym. Gtéwnymi zroédlami hatasu na terenie istniejacego gospodarstwa
rolnego sa budynki inwentarskie jako zrodla kubaturowe, wiata inwentarska, agregat
pradotworezy, proces pompowania gnojowki, sciekéw, przetadunku odpadéw, obornika oraz
ruch pojazdow. Czgs$¢ istniejacych obiektow inwentarskich jest wyposazona w system
wentylacji grawitacyjnej (wywietrznik kalenicowy, kominki wentylacyjne bez wentylatoréw
mechanicznych), natomiast pozostate obiekty wentylowane sg poprzez drzwi i okna. Z raportu
wynika, ze 3 obiekty inwentarskie sa przeznaczone do rozbiérki, a istniejaca hala udojowa
bedzie wylaczona z uzytkowania. Przewiduje si¢ wykorzystywaé ja jako magazyn paszowy.

Dla powyzszych warunkéw w przedstawionej dokumentacji wykonano obliczenia
rozprzestrzeniania si¢ hatasu w srodowisku. Z zaprezentowanych wynikéw obliczen wynika,
ze przy spelnieniu zalozen przedstawionych w raporcie, eksploatacja przedsiewziecia nie
spowoduje przekroczenia poziomu dopuszczalnego okreslonego w cyt. rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu w $rodowisku.

Warunki wpisane do decyzji dotyczace zastosowania w planowanych budynkach
inwentarskich systemu wentylacji grawitacyjnej, uzytkowania dwoch agregatéw chtodzacych
o scisle okreslonym poziomie mocy akustycznej oraz ograniczenie ruchu pojazdéw do pory
dziennej, wynikaja bezposrednio z zatozen przyjetych do analizy akustycznej i zapewniaja
dotrzymanie standardéw akustycznych w srodowisku.

Jednakze z uwagi na fakt, ze wyniki symulacji propagacji hatasu w srodowisku,
przestawione w dokumentacji wskazuja, ze poziom hatasu po realizacji planowanego
przedsigwzigcia na najblizszych terenach podlegajacych ochronie akustycznej, beda zblizone
do poziomu dopuszczalnego, wnioskodawca zostal zobowigzany do przeprowadzenia,
w terminie 1 miesigca od daty oddania obiektéw do uzytkowania, kontrolnych pomiaréw
hatasu w porze dnia, na najblizszych terenach objetych ochrong akustyczng, zgodnie
z przepisami szczegblowymi w tym zakresie i do przedstawienia wynikéw tych pomiaréw
Burmistrzowi Krobi, Staroscie Gostynskiemu, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Poznaniu i Wielkopolskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska w terminie 14 dni od dnia ich wykonania. Powyzsze dzialanie umozliwi
okreslenie rzeczywistego wpltywu przedsigwzigcia na stan akustyczny srodowiska, ocene
skutecznosci zastosowanych rozwiazan i podjecie dziatan zmierzajgcych do ograniczenia
hatasu, jesli wyniki wykazg przekroczenie pozioméw dopuszczalnych. W przypadku
przekroczenia akustycznych standardéw jako$ci $rodowiska wnioskodawca zostanie
zobowiazany do niezwlocznego zaprojektowania i zastosowania dodatkowych zabezpieczen
akustycznych ograniczajacych emisje hatasu do s$rodowiska oraz do udokumentowania
poprawnosci przyjetych rozwigzan ponownymi pomiarami pozioméw hatasu. Powyzsze
rozwigzania winien on wdrozy¢ i wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem
dokonanych korekt przedstawi¢ wyzej wskazanym organom w terminie 3 miesiecy od daty
oddania obiektéw do uzytkowania.



W raporcie i uzupelnieniach przedstawiono oddziatywanie przedmiotowego
przedsiewzigcia na jako$¢ powietrza. Zrodtami emisji zorganizowanej do powietrza beda
systemy wentylacji grawitacyjnej w istniejacych i planowanych budynkach inwentarskich,
ktérymi wyprowadzane beda zanieczyszczenia pochodzace z proceséw chowu krow, jalowek
i cielat, w tym substancje odorotwércze powstajace w wyniku rozkladu produktow przemiany
materii tych zwierzat. Zrédlami emisji zorganizowanej bedzie réwniez istniejacy kociol na
ekogroszek o mocy 50 kW, projektowany kociot gazowy o mocy do 24 kW oraz agregat
pradotwérczy o mocy do 60 kW, uzytkowany w czasie awarii zasilania.

Zrédtami emisji niezorganizowanej beda silniki pojazdéw poruszajacych si¢ po terenie
przedmiotowej inwestycji, ktore nie zostaly wigczone do obliczen ze wzgledu na skale
i charakter przedsiewzigcia. Ponadto zrédtem emisji niezorganizowanej jest i bedzie istniejaca
i projektowana ptyta obornikowa, z ktérych emisja zostata uwzgledniona w obliczeniach.

Zgodnie z uzupelnieniem, w istniejagcych budynkach inwentarskich nie planuje si¢
zmian parametréw wentylacji. W zwiazku z zatoZeniami przyjetymi w raporcie parametry
wentylacji grawitacyjnej w planowanych obiektach wskazano w warunkach niniejszej
decyzji. Istniejagce i planowane budynki inwentarskie nie sg 1 nie bedg ogrzewane.
Ogrzewaniu bedg podlega¢ jedynie pomieszczenia socjalne znajdujace si¢ w hali udojowej.
W tym celu planuje si¢ montaz kotta gazowego o mocy do 24 kW. Odpowietrzanie
istniejacych siloséw jest i bedzie prowadzone z wykorzystaniem filtrow workowych.
Kiszonki bedg przechowywane w szczelnych silosach pod przykryciem z folii,
co zminimalizuje emisje substancji do powietrza z tego zrédta. W zwiazku ze stosowanymi
rozwiazaniami ograniczajacymi emisje, emisja z tych Zrodet zostala uznana za pomijalnie
mala. W celu zmniejszenia uciazliwosci zapachowej Inwestor zobowiazal do stosowania
biopreparatow, ktére w znaczacy sposob zredukujg emisje substancji odorowych.

Inwestor zapewni odpowiednia temperaturg i wilgotnos¢ wewnatrz obiektow
inwentarskich poprzez sprawny system wentylacji grawitacyjnej. Z uwagi na zalozenia
przyjete w raporcie i uzupelnieniu, zobowigzano Inwestora, aby projektowane budynki
inwentarskie wyposazyt w $wietliki kalenicowe o poszczeg6lnych parametrach przyjetych do
obliczefi rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen w powietrzu. W celu ograniczenia
uciazliwosci zapachowej, w niniejszym postanowieniu zobowiazano wnioskodawce, aby
wywozony obornik przykrywatl plandeks, a wywoz nawozow ptynnych prowadzit w sposob
zhermetyzowany.

Z wykonanych obliczen emisji z ww. zrédet wynika, Zze emisje nie beda powodowac
przekroczenia warto$ci odniesienia substancji w powietrzu oraz dopuszczalnych czgstosci
przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16,
poz. 87) oraz, ze beda dotrzymane standardy jakosci powietrza okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektorych substancji
w powietrzu (Dz. U. z 2021 r. poz. 845) poza terenem, do ktorego wnioskodawca posiada
tytul prawny, a w zwigzku z tym spetnione bgda wymagania w zakresie ochrony powietrza
okreslone w przepisach. Spetnienie warunkéw natozonych na Inwestora w niniejszej decyzji
oraz zalozen zawartych w przedstawionej dokumentacji przyczyni si¢ do minimalizacji
ucigzliwosci zwigzanych z emisjg substancji zanieczyszczajacych powietrze, pochodzacych
z przedmiotowego gospodarstwa.

Whioskodawca przedstawit rodzaje, ilosci i sposob gospodarowania odpadami na
poszczegolnych etapach inwestycji, tj. realizacji, eksploatacji i likwidacji. Na ww. etapach



bedg wytwarzane odpady, zaréwno niebezpieczne, jak i inne niz niebezpieczne. Czes¢
odpad6éw bedzie wytwarzana przez firmy $wiadczace ustugi w mysl definicji okreslonej w art.
3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2022 r., poz. 699 ze
zm.). Pozostale wytwarzane na terenie gospodarstwa odpady bedg magazynowane
selektywnie w wydzielonych miejscach, w sposob zabezpieczajgcy srodowisko gruntowo-
wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami oraz bedg przekazywane w pierwszej
kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajacym wymagane prawem zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami. W przypadku, kiedy nie bedzie takiej mozliwosci, wytworzone
odpady bedg przekazywane do unieszkodliwiania. W celu ochrony Srodowiska gruntowo-
wodnego przed ewentualnym zanieczyszczeniem, w decyzji zobowigzano Inwestora, aby
padfe sztuki zwierzat magazynowal w szczelnych workach foliowych umieszczonych na
szczelnym podlozu, a nastgpnie przekazywal podmiotom zewnetrznym zgodnie z przepisami
szczegélowymi, t.j. rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009
z dnia 21 pazdziernika 2009 r. okreslajacym przepisy sanitarne dotyczace produktow
ubocznych pochodzenia zwierzgcego, nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi,
1 uchylajacym rozporzadzenie (WE) nr 1774/2002 (rozporzadzenie o produktach ubocznych
pochodzenia zwierzecego) (Dz. Urz. UE L 300 z 14.11.2009, str. 1 z pdzn. zm.) i ww. ustawie
o odpadach. Przy zatozeniu, ze Inwestor bedzie realizowal planowane przedsiewziecie
zgodnie z zapisami w raporcie 1 warunkami niniejszej decyzji inwestycja nie bedzie naruszaé
przepiséw w zakresie gospodarki odpadami.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w obszarze zlewni jednostki planistycznej
gospodarowania wodami — jednolitej czgsci wod powierzchniowych (JCWP) — Réw Polski od
zrédta do Rowu Kaczkowskiego o kodzie PLRW600017148549. Zgodnie z zapisami Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. Z 2016 r. poz. 1967) — JCWP
zostala oceniona jako silnie zmieniona o zlym stanie, zagroZona nieosiggnieciem celu
srodowiskowego, jakim jest dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny. Dla JCWP
okreslono odstepstwo — przedluzenie terminu osiagniecia celu srodowiskowego (2027 r.) ze
wzgledu na brak mozliwosci technicznych. Przedmiotowy obszar znajduje sie w obrebie
jednolitej czgsci wod podziemnych (JCWPd) nr 79 o kodzie PLGW600079, ktora
charakteryzuje si¢ dobrym stanem ilo$ciowym i chemicznym. JCWPd zostata oceniona jako
niezagrozona nieosiggnigciem celu srodowiskowego, jakim jest dobry stan chemiczny i dobry
stan iloSciowy. Planowana inwestycja nie znajduje si¢ w obszarze Gléwnych Zbiornikow
Wéd Podziemnych (GZWP) oraz w obregbie obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi. Teren inwestycji nie znajduje si¢ w obregbie strefy ochronnej ujecia wody.
Najblizszym ujgciem wod podziemnych jest oddalone o ok. 1600 m ujecie wod, ktdrego
uzytkownikiem jest Miedzygminny Zwiazek Wodociggéw i Kanalizacji w Strzelcach
Wielkich. Teren planowanej inwestycji nie znajduje si¢ na terenach objetych obszarowymi
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w ustawie o ochronie przyrody z dnia 16
kwietnia 2004 r. (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.).

W ramach postepowania przeanalizowano wpltyw planowanego przedsiewziecia na
srodowisko gruntowo-wodne. Woda na potrzeby rozbudowanego gospodarstwa ma by¢
pozyskiwana z sieci wodociggowej. Woda bedzie zuzywana do pojenia inwentarza, na cele
socjalno-bytowe oraz do celéw porzadkowych, w tym mycia urzgdzeri udojowych i zbiornika
na mleko. Scieki bytowe z zaplecza socjalnego oraz $cieki przemyslowe powstajace z mycia
hali udojowej 1 urzadzen udojowych odprowadzane beda do dwoch planowanych szczelnych
bezodptywowych zbiornikéw o pojemnosci ok. 10 m? kazdy, a nastepnie wywozone beda do
oczyszczalni $ciekéw. Wody opadowe i roztopowe pochodzace z potaci dachowych
i powierzchni utwardzonych (istniejacych i projektowanych) beda odprowadzane w sposob
niezorganizowany do gruntu. Poniewaz planowane rozwigzanie ogranicza utrate naturalnej



retencji i przywraca w mozliwym zakresie naturalny, gruntowy charakter odptywu ww. wod
wpisano to jako warunek .

W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem, zobowigzano
Inwestora, aby zastosowal odpowiednie rozwiagzania dotyczace zagospodarowania Scieko6w
przemystowych, planowane silosy na kiszonke¢ wykonat jako obiekty szczelne wyposazone
w system zbierania odciek6éw, a kiszonki magazynowat pod przykryciem ze szczelnej folii.
Ponadto w celu zagwarantowania zastosowania zakladanych rozwigzan minimalizujacych
negatywny wplyw planowanej inwestycji na srodowisko gruntowo-wodne w niniejszej
decyzji okreslono niezbedne warunki realizacji o eksploatacji przedsigwzigcia.

Jak wynika z raportu przedsiewziecie znajduje si¢ w strefie umiarkowanej ze wzgledu
na narazenie silnymi wiatrami i trgbami powietrznymi. W zwiazku z powyzszym nalezy
stwierdzié, ze przedsiewziecie nie bedzie mialo znaczacego wpltywu na klimat w skali
globalnej oraz bedzie przystosowane do mozliwych zdarzen ekstremalnych takich jak fale
upaléw, diugotrwate susze, ekstremalne opady, intensywne opady $niegu. Uwzgledniajac
lokalizacje inwestycji poza terenami zalewowymi i osuwiskowymi oraz technologie chowu,
nalezy stwierdzié, ze przedsiewziecie bgdzie zaadaptowane do postepujgcych zmian klimatu.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane zostanie poza obszarami chronionymi na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r., poz. 916
ze zm.). Najblizej potozone obszary Natura 2000: obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty
Ostoja nad Baryczg PLH020041 i obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Baryczy
PLB020001 oddalone sg o ponad 18 km od granic inwestycji.

W sasiedztwie planowanej inwestycji znajduja si¢ grunty orne i igki oraz tereny
zabudowane. Z danych przedstawionych w raporcie wynika, ze teren dziatki inwestycyjnej
w miejscu przeznaczonym bezposrednio pod lokalizacjg nowych obiektéw jest uzytkowany
rolniczo, regularnie obsiewany zbozami lub kukurydza, poddawany zabiegom
agrotechnicznym i pozbawiony roslinnosci naturalnej oraz drzew i krzewéw. Ze wzglgdu na
lokalizacje inwestycji na regularnie uzytkowanym gruncie ornym oraz w otoczeniu terenow
przeksztalconych antropogenicznie mozna uznaé, ze nie jest to teren atrakcyjny dla
wystepowania chronionych gatunkéw rolin i grzybéw, a takze wystepowania gniazd,
schronien czy miejsc legowych rzadkich gatunkow zwierzat.

Uwzgledniajac powyzsze, a takze lokalizacje inwestycji poza obszarami chronionymi
w obrebie istniejgcego gospodarstwa rolnego, nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego
oddzialywania przedsiewziecia na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji na srodowisko
przyrodnicze, w tym na bior6znorodno$¢ rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji
wystepujacych gatunkéw, w szezegdlnosci gatunkéw chronionych, rzadkich lub gingcych
oraz ich siedliska, w tym utraty, fragmentacji lub izolacji siedlisk oraz zaburzenia funkcji
przez nie petnionych, a takze wptywu na ekosystemy — ich kondycjg, stabilnos¢, odpornos¢ na
zaburzenia, fragmentacje i pelnione funkcje w $rodowisku. Inwestycja nie powinna takze
spowodowa¢ nadmiernej eksploatacji lub niewlasciwego wykorzystania zasobow
przyrodniczych, czy przyczyni¢ sie do rozprzestrzeniania si¢ gatunkéw obcych. Ze wzgledu
na lokalizacje planowanej inwestycji poza obszarami Natura 2000 nie nastapi réwniez
negatywne oddzialywanie inwestycji na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska
przyrodnicze obszaréw Natura 2000, integralnos¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie
z innymi obszarami. Ponadto ze wzgledu na fakt, ze inwestycja realizowana bedzie na
terenach przeksztalconych antropogenicznie, przeznaczonych pod zabudowe rolniczg, nie
przewiduje sie jej negatywnego wptywu na krajobraz.



Jednoczesnie wskazuje si¢, ze prace zwigzane z realizacjg przedsigwziecia, niezaleznie
od terminu ich realizacji, moga powodowa¢ naruszenie zakazow okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408), rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409)
i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 1. poz. 2183). Przed przystapieniem do prac sprzecznych
z zakazami okreslonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyskaé¢ zezwolenia
wiasciwego organu na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do danego

gatunku.

Ocena oddziatywania przedmiotowego przedsigwziecia na srodowisko, przedstawiona
w raporcie, dokonana zostalta w oparciu o szczegdtowe informacje i konkretne zatozenia
przyjete do analiz, w tym potozenie planowanych obiektéw na terenie inwestycyjnym. Dla
lokalizacji planowanych obiektow wskazanych w raporcie wykazano dochowanie norm
jakos$ci $rodowiska okreslonych w obowigzujacych przepisach. Przy przestrzeganiu zasad
eksploatacji zawartych w raporcie i jego uzupelnieniach nie wystapi zagrozenie dla
srodowiska oraz zostang zachowane kryteria jakosci srodowiska w najblizszym otoczeniu,
a takze najblizszej zabudowie mieszkaniowe;j.

Majac powyzsze na uwadze, zastosowanie zaproponowanych rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych oraz wlasciwa organizacja prac na etapie realizacyjnym
i eksploatacyjnym, a takze przestrzeganie wszelkich ustalen zawartych w raporcie oraz
spelnieniu  warunkow realizacji przedsiewzigcia wskazanych w niniejszej decyzji,
przedmiotowa inwestycja nie bedzie powodowata przekroczenia standardéw jakosci ochrony
Srodowiska.

Ze wzgledu na szczegétowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych s$rodkéw majacych na celu minimalizacje negatywnego
oddziatywania na srodowisko planowanego przedsi¢wziecia, nie stwierdzono koniecznosci
ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o00s.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegtosci od granic panstwa oraz zasieg
oddzialywania inwestycji, nie stwierdzono réwniez koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage rodzaj, skale i zakres, powigzania z innymi przedsiewzigciami oraz
usytuowanie planowanego przedsigwziecia orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Lesznie za posrednictwem Burmistrza Krobi, w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie

ostateczna i prawomocna.



2. Decyzj¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji,
o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos oraz zgloszenia, o ktérym mowa w ust. la
powyzsze] ustawy; zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia powinno nastapic
w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie
ostateczna — art. 72 ust. 3 ustawy 00s.

3. W mysl art. 86 ustawy oos decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy
wydajace decyzje okreslajgce warunki korzystania ze srodowiska w zakresie, w jakim ma
by¢ uwzgledniona przy wydawaniu tych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 oraz
przyjmujace  zgloszenia, o ktorych mowa w art. 72 ust. la ustawy
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

Zalacznik: /
1. Charakterystyka przedsiewzigcia
Otrzymuja strony postepowania:
1. Beata Ratajczak Pelnomocnik Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego
»TERRA” Sp. z 0.0.
ul. Rynek 2a/4, 63-740 Kobylin
2. Panstwowe Gospodarstwo Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
ul. Norwida 34, 50-950 Wroclaw;
3. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa
Oddziat Terenowy w Poznaniu
ul. Fredry 12, 61-701 Poznan;
4. Starosta Gostynski
ul. Wroctawska 256, 63-800 Gostyn;
5. Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego
ul. Sportowa 30/B, 05-100 Nowy Dwér Mazowiecki
6. Ala.
Do wiadomosci:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
ul. Norwida 34, 50-950 Wroctaw
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan
3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu
ul. Przy Dworcu 4, 63-800 Gostyn
4. Starosta Gostynski
ul. Wroctawska 256, 63-800 Gostyn — po uzyskaniu ostatecznosci.




Zalgcznik nr 1

do decyzji Burmistrza Krobi nr WIGP.6220.7.2021.0S
z dnia 21.11.2022 1.

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Rozbudowa istniejgcego gospodarstwa rolnego poprzez budowe budynkow inwentarskich
wraz z obiektami towarzyszqcymi oraz niezbednq infrastrukturq techniczng na dz. nr 37/20
w miejscowosci Ciotkowo, gm. Krobia, powiat gostyriski, wojewddztwo wielkopolskie

Planowane przedsiewzigcie bedzie polega¢ na rozbudowie istniejacego gospodarstwa rolnego
poprzez budowe budynkéw inwentarskich wraz z obiektami towarzyszacymi oraz niezbedna
infrastrukturg techniczng. Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na dz. nr 37/20 w
miejscowosci Ciotkowo, gm. Krobia, powiat gostynski, wojewddztwo wielkopolskie.

W ramach inwestycji planuje si¢ budowe trzech obiektéw inwentarskich tj. obiekt nr I
(obora), obiekt nr II (obora porodowa), obiekt nr III (hala udojowa) oraz wprowadzenie
zmiany w obsadzie obiektow istniejgcych. W obiektach inwentarskich bedzie prowadzony
chow bydla mlecznego oraz jalowizny. Maksymalna wielko$¢ obsady w rozbudowanym
gospodarstwie wyniesie 1170,8 DJP. Zaklada sie, ze w planowanym obiekcie nr I o tacznej
obsadzie 500 kréw mlecznych (500 DIJP) zwierzeta bedg utrzymane w systemie
bezsciotowym oraz planowanym obiekcie nr II z wydzielonymi 80 boksami legowiskowymi
dia 60 kréw zasuszonych 1 20 jatowek cielnych w system utrzymania bezsciolowym i z 10
kojcami grupowymi dla 105 kréw cielnych o powierzchni: 8 kojcédw ok. 48,5 m? kazdy, 1
kojec ok. 32,3 m? i 1 ok. 81,4 m® w systemie utrzymania na plytkiej scidtce. Laczna obsada
obory nr Il to 185 sztuk bydta (185 DJP).

Obszar, na ktéorym planowana jest realizacja inwestycji nie jest objety ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Rozbudowywane gospodarstwo
zlokalizowane jest w miejscowosci Ciotkowo, na dz. o nr ewid. 37/20, obreb Ciotkowo,
gmina Krobia. Tereny potozone w bezposrednim sgsiedztwie przedmiotowego obszaru, to
grunty orne i tgki oraz tereny zabudowane.

Wszystkim zwierzgtom zapewniony zostanie odpowiedni dostep do wody pitnej, a technika
zywienia zwierzat dostosowana bedzie do poszczegélnych rodzajow paszy 1 ich
charakterystycznych wtasciwosci. W wyniku hodowli powstawaé bedzie gnojowica,
gnojowka oraz obornik. Obornik z chowu na plytkiej $cidtce magazynowany bedzie na plycie
obornikowej o powierzchni 250 m?. Gnojéwka zbierana bedzie w zbiorniku o pojemnosci 20
m® przy plycie obornikowej oraz przepompowywana bedzie do kanatéw gnojowicowych,
gdzie zagospodarowana bedzie wraz z gnojowicg. Gnojowica bedzie usuwana mechanicznie z
kanatéw gnojowych poprzez przenosniki o ruchu postepowo-zwrotnym. Nastepnie z
budynkoéw usuwana bedzie hydraulicznie — samosptywem okresowym. Kanat gnojowy bedzie
spetnial zadanie chwilowego zbiornika na odchody. Gdy poziom gnojowicy znajdzie si¢
odpowiednio wysoko unosi¢ si¢ bedzie zasuwa 1 zawartos¢ kanatu pod wiasnym cigzarem
sptywac bedzie bezposrednio do przepompowni w celu rozdzielenia frakcji pltynnej od state;.
Frakcja ptynna gnojowicy transportowana bedzie do zbiornika glownego na gnojowice
(zaglebionego w ziemi), natomiast frakcja stala wykorzystywana bedzie jako $cidtka lub



sktadana bedzie ptyte obornikowa. Obornik z chowu na glebokiej $cidtce przechowywany
bedzie wewnatrz budynkéw inwentarskich i usuwany bedzie bezposrednio na Srodki
transportu w celu wywiezienia na uzytki rolne Inwestora.

Realizacja przedsiewziecia nie bedzie miata negatywnego wptywu na zmiany w Srodowisku
w odniesieniu do krajobrazu i zasobéw przyrody, gleb, wdéd powierzchniowych i
- podziemnych, lokalnych zasobéw surowcowych, flory i fauny oraz klimatu akustycznego.

W zwigzku z realizacjg inwestycji nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania
przedsiewzigcia na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji na srodowisko przyrodnicze, w
tym na bior6znorodnos¢. Inwestycja nie powinna takze spowodowaé nadmiernej eksploatacji
lub niewlasciwego wykorzystania zasobow przyrodniczych. Ze wzgledu na lokalizacje
planowanej inwestycji poza obszarami Natura 2000 nie nastapi réwniez negatywne
oddziatywanie przedsigwzigcia na gatunki, siedliska gatunkéw lub siedliska przyrodnicze
obszar6w Natura 2000, integralno$¢ obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi
obszarami. Ponadto ze wzgledu na fakt, ze inwestycja realizowana bedzie na terenach
przeksztalconych antropogenicznie, przeznaczonych pod zabudowe rolnicza, nie przewiduje

sie jej negatywnego wptywu na krajobraz.




